DEBATT

” Att Kl-kirurgen
frias av rektor ar en
sallan skadad

skandal”

Inte bara den anmalda forskningen utan aven
det satt pa vilket KI:s rektor hanterat detta
arende bor betraktas som oredlighet, skriver

Johan Thyberg.
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Johan Thyberg, pensionerad
professor i cell- och
molekylarbiologi vid Kl, legitimerad
[akare.

Karolinska
institutets
rektor mottog
2014 tva
rapporter om
misstankt
oredlighet i
forskning. Den
ena gallde en
artikel om
transplantation
av ett
modifierat
organ pa ratta
och den andra
sex artiklar om
transplantation
av ett
konstgjort
organ pa
manniska. |
Sverige ar det
larosatena
sjalva som



utreder
misstankar av denna typ och risken for jav
ar stor.

Det forsta Kl gjorde var att sla ihop
anmalningarna till en och latsas som om
det bara rorde sig om en artikel avseende
rattforsok. Anmalan om transplantationer
pa manniska omnamns i
beredningsdokumentet bara som en
komplettering till rattarendet och det
uppdrag granskaren far ar att granska
artikeln. Inget namns om foérsék pa
manniska. En anledning till denna
morklaggning kan vara de miljonsatsningar
som gjorts pa forskaren ifraga och den ara
bade han och Kl fatt via de anmalda
artiklarna.

Centralt i granskningen var att fa fram alla
journaluppgifter for de patienter som fatt
det konstgjorda organet och jamféra dem
med vad som havdades i artiklarna. Det
finns har inte utrymme att narmare beskriva
arendet men den 13 maj lamnar granskaren
sitt utlatande till rektor. Han férklarar dar att
samtliga sju artiklar innehaller delar som
klassas som oredlighet.

Nasta steg blev att den anmalde,
medforfattarna och anmalarna fick
mojlighet att kommentera utlatandet. Ett
stort antal synpunkter kom in och det
dréjde till den 28 augusti innan rektor
offentliggjorde sina beslut. Vilka var da
dessa? Jo bade i ratt- och i humanarendet
forklaras att oredlighet inte forekommit.

Inte minst granskaren maste ha blivit
forvanad och kant sig dverkord. Sarskilt
allvarlig ar saken darfor att
Lakemedelsverket, LMV, och Inspektionen
for vard och omsorg polisanmalt
transplantationerna pa manniska. Detta har
lett till en pagaende forundersdkning med
brottsrubriceringarna grovt vallande till
annans déd samt grovt vallande till
kroppsskada. Nagon storre skandal inom
svensk medicinsk forskning och sjukvard
har knappast forekommit.



Jag har noga
last rektors

“Ett storre bottennapp beslut. Ett

dr svart att forestilla

sig.”

storre
bottennapp ar
svart att
forestalla sig.
Det hela ska
kanske bara ses som ett forsok fran Kl:s
sida att radda sin heder. Sista ordet i den
har historien ar dock inte sagt. Besluten kan
inte har gas igenom i detalj men nagra
punkter bér uppmarksammas.

Rektor uppehaller sig i beslutstexten
ingaende vid vad den anklagade och hans
medforfattare havdar till sitt forsvar, dock
utan att kritiskt granska vad de framfér.
Daremot omnamns knappt med ett ord vad
anmalarna sager rorande dessa utsagor
och granskarens utlatande. Partiskheten ar
nastan lojevackande.

Bristen pa objektivitet nar det galler
tillstand ar likasa total. Man tar den
anmalde och ledningen for hans klinik pa
orden nar de ger sken av att officiella
tillstand getts for transplantationerna.
Nagra papper som visar detta finns inte
och bade LMV och Etiknamnden férnekar
att sa skett. | stallet poangteras att det ror
sig om forskning pa manniska och att
lagstadgade tillstand saknas. Om detta inte
ar att betrakta som oredlighet ar det svart
att veta vad som ska klassas som sadan.

Lika bisarrt ar att det pastas att ingreppen
inte var forskning utan endast akut
livraddande sjukvard. Att den forste
patientens allmantillstand beskrevs som
u.a. och att han tre fyra dagar fore
ingreppet var pa helgpermission sager det
mesta om den saken. Vidare konstaterades
det aldrig att han hade fatt tillbaka den
tumoér han tidigare behandlats for. Det
enda som hittades var "granulomatos
vavnad”, troligen orsakad av stralterapi och
den tuberkulos han haft. Noterbart ar
ocksa att nagon mikroskopisk analys av det
borttagna organet aldrig gjordes for att
verifiera den tumordiagnos som sags ha
varit grunden fér ingreppet.



Lika allvarlig som det ansvar Kl har ar den
skuld som vilar pa Karolinska
universitetssjukhuset. Man har Latit en
tidigare helt oprévad
transplantationsmetod fa testas utan
lagstadgade tillstand och har senare inte
ens anmalt de aktuella fallen enligt

lex Maria, i sig ett flagrant lagbrott. Tva av
patienterna ar i dag déda och den tredje
vardas sedan mer an tre ar pa
thoraxintensiven.

Inte bara den anmalda forskningen utan
aven det satt pa vilket rektor hanterat detta
arende bor betraktas som oredlighet.
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