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Som ombud och offentlig forsvarare f6r Christina Thomsen Thornqvist 6verklagar jag ovan
rubricerad dom och framstiller fljande

YRKANDEN
Christina Thomsen Thornqvist yrkar att hovritten meddelar provningstillstand.

Christina Thomsen Thérnqvist yrkar att hovrétten, med dndring av tingsrittens dom, ogillar
atalet avseende brott mot tryckfribetsforordningens och yttrandefrihetsgrundlagens
efterforskningsforbud. '

Christina Thomsen Thérnqvist yrkar att hovrétten, med dndring av tingsrittens dom, befriar
henne frén skyldigheten att ersitta staten for kostnaden for hennes forsvar.

GRUNDER

Det finns anledning att betvivla riktigheten av det slut som tingsrétten har kommit till.
Det dr av vikt for ledning av réttstillimpningen att Sverklagandet provas av hogre ritt.
AXklagaren har inte styrkt atalet.

OMSTANDIGHETER

Christina Thomsen Thérnqvist var fram till juli 2013 anstilld som lektor och forskare vid
Institutionen f6r sprak och litteratur (SPL) vid Géteborgs universitet.

Nér Christina Thomsen Thornqvist under 2013 fortfarande var anstélid p& SPL var
Gunnar Bergh prefekt for institutionen och dérigenom ansvarig for arbetsmiljon for
institutionens personal, Christina Thomsen Thornqvist inkluderad.

Christina Thomsen Thérnqvist tilltrddde i juli 2013 en ny tjénst p4 Institutionen for filosofi,
lingvistik, och vetenskapsteori (FLoV), ocks vid Goteborgs universitet, vid vilket hon
sedermera kom att anstéllas som prefekt. Under den i malet aktuella tiden hade hon alltjamt
kvar tjansten som prefekt pi FLoV.

Christina Thomsen Thorngvist har inte under nigon av sina anstillningar intagit en
arbetsledande anstéllning i forhallande till Gunnar Bergh eller i 6vrigt varit sverordnad
densamme.

Christina Thomsen Thérnqvist har som prefekt p4 FLoV inte haft en arbetsledande anstilining

1 forhéllande till nigon anstélld pd SPL eller i 6vrigt varit 6verordnad nagon pa SPL.

Under sin tid p& SPL var Christina Thomsen Thérnqvist utsatt for trakasserier och omfattande
mobbning frén andra anstillda p4 SPL, vilket var anledningen till att hon bytte tj4nst.

Mobbningen och trakasserierna av Christina Thomsen Thérngvist kom emellertid att fortsitta,
trots att Christina Thomsen Thérnqvist bytt tjinst, varfor hon fann for gott att gora en egen




arbetsmiljéanmaélan den S april 2016, dér hon papekade att hennes arbetsmiljéproblem
existerat sedan 2012 utan att SPL vidtagit ndgra som helst dtgérder.

Den 23 december 2015 skickade Christina Thomsen Thérnqvist ett mejl till Gunnar Bergh dér
hon bad om hjélp och papekade att de anstillda pa SPL fortsatte att angripa henne i sociala
medier.

Christina Thomsen Thérnqvist upplevde Gunnar Bergh som helt passiv. Han hade underlatit
att vidta ndgra atglrder till skydd for hennes arbetsmiljé under den tid hon var anstilld p&
SPL, och trots hennes direkta uppmaning om hjilp underlét han att vidta ndgra som helst for
hennes synliga &tgérder.

Nér Goteborgs-Posten den 11 februari 2016 kontaktade henne och bad henne att kommentera
hennes mejl av den 23 december 2015, blev Christina Thomsen Thérnqvist oerhért ledsen och
sdrad. Hon fick bekriftat det hon tidigare kint, att Gunnar Bergh var del av den grupp som
forfoljt henne pa arbetsplatsen. Christina Thomsen Thornqvist skickade i detta upprorda
tillstdnd f6ljande mejl:

"Gunnar

Hur i all vérlden har ett internt mail av nedanstiende art kunnat ni G-P? I nedanstiende mail bad
jag i december dig aterigen om hjalp med att komma till rétta med de svara forfoljelser som
pagr mot bl.a. mig i sociala media. Hur har den konversationen kunnat n& nigon annan #n dig?
Du var den enda mottagare av nedanstiende mail. -

Christina”

Christina Thomsen Thémgqvist e-post var ett uttryck for den indignation hon kénde gentemot
Gunnar Bergh. Hon var arg och ledsen, och ville stéilla honom till svars for att han
vidarebefordrat mejlet, som var privat, till en utomstdende. Att han vidarebefordrat mejlet till
Géoteborgs-Posten var for Christina Thomsen Thérnqvist helt egalt, posingen var att han, som
var hennes tidigare chef och den som ansvarade for den personal som utsatte henne for
forfoljelse, hade vidarebefordrat mejlet till en utomstiende. Christina Thomsen Thorngvist
var dértill helt ointresserad av vem som de facto hade kontakt med Géteborgs-Posten, den
enda avgbrande omsténdigheten var att Gunnar Bergh hade svikit hennes fortroende, vilket
han skulle kénna till.

UTVECKLING AV TALAN

Tingsrétten har underlétit att beakta att Christina Thomsen Thérnqvist inte skickat aktuell
e-post i egenskap av prefekt vid FLoV, och alltsa heller inte som en representant fr vare sig
SPL, FLoV eller Goteborgs universitet. Det som straffbelagts i 3 kap 4 §
tryckfrihetsférordningen och 2 kap 4 § 1 st. 3 p yttrandefrihetsgrundlagen iir att “en
myndighet eller annat allmént organ” inte far efterforska en meddelares identitet. Férbudet
géller alltsa endast de som kan ségas representera myndigheten, med vilket avses den s.k.
personkretsen. Syftet bakom efterforskningsforbudet 4r att motverka repressalier f6r dem som
lamnar meddelanden for publicering i tryckt skrift, vilket bl.a. framgér av SOU 1990:12

s. 292 f. dédr frdga om den personkrets som borde omfattas av ctt efterforskningsforbud pa den



privata sidan endast nimns personer i fretagsledande och arbetsledande stéllning (SOU
1990:12 5. 292 f.).

Christina Thomsen Thémqvist var tidigare anstélld pd SPL dér Gunnar Bergh de facto var
hennes chef. Hon har allts inte haft en arbetsledande anstélining i férhallande till Gunnar
Bergh eller i §vrigt varit verordnad densamme, eller ndgon som denne i sin tur varit chef for.
Vare sig Gunnar Bergh eller ndgon anstilld pA SPL har sdledes ens pa teoretisk grund riskerat
repressalier med anledning av Christina Thomsen Thérnqvist e-post. Dértill framgér det av
doktrin och underréttspraxis att det méste beaktas att en person kan agera i olika roller. I det
hir fallet har Christina Thomsen Thérnqvist inte, 1 motsats till vad tingsrétten ansett, agerat i
egenskap av prefekt pd FLoV, utan i egenskap av enskild privatperson och tidigare anstilld pa
SPL, och det far anses som helt uteslutet att Gunnar Bergh kan ha uppfattat det annorlunda.

Tingsriétten har utéver detta &ven underlatit att se till att Christina Thomsen Thérnqvist helt
saknat uppsat 1 férhallande till att hon, som en konsekvens av sitt mejl av den 11 februari
2016, skulle riskera att f2 reda pd identiteten pé den som kontaktade Géteborgs-Posten.
Tingsrétten har hérvidlag lagt for stor vikt vid den forsta meningen i mejlet, och dértill
underlatit att tolka denna mening i forhallande till mejlets resterande innehall och utredningen
i §vrigt. Christina Thomsen Thérnqvist var i sitt mejl helt inriktad pa att stéilla Gunnar Bergh
till svars for att han brutit hennes fortroende. Under sddana forhéllanden far det anses
uppenbart att hon inte var likgiltig infor att mejlet skulle tolkas pa ett annat sitt in det
avsedda.

Av det ovan angivna framgér att Christina Thomsen Thérngvist inte omfattas av den
personkrets som krévs f8r brott mot tryckfrihetsforordningens och yttrandefrihetsgrundlagens
efterforskningsférbud; att hon inte agerat i rollen av prefekt for FLoV; samt att hon saknat
uppsdt i forhallande till att hon genom sitt mejl teoretiskt skulle kunna fa vetskap om vem
som kontaktat G&teborgs-Posten. Att Christina Thomsen Thrngvist inte omfattats av
personkretsen, agerat i en annan roll &n prefekt, samt saknat tillborligt uppsét innebér att
hovritten ska meddela dndringsdispens och ogilla 4talet.

Efterforskningsforbud &r en viktig del av skyddet f6r den fria pressen, tillika allménhetens ritt
att fa information, vilket &r en grundpelare i det demokratiska samhillet. Det finns pa grund
av detta ett stort behov av vigledande avgoranden avseende forbudet. Trots det stora behovet
av vigledning har prejudikatbildningen varit mycket sparsam. Det i stort sett enda avgérande
dr NJA 2001 s. 673, dér atalet kom att ogillas pa grund av bristande bevisning. I malet hade
hovritten ogillat 4talet med hénsyn till att den tilltalade inte tillhdrde den s.k. personkretsen,
eller i vart fall hade agerat i en annan roll. Med hénsyn till att Hogsta domstolen ogillade
atalet pa grund av bristande bevisning kom rittsfallet dessvérre inte att belysa den avgérande
prejudikatfragan. Enligt doktrin och underréttspraxis kan en person, som ovan nimnts, agera i
olika roller (se t.ex. Hovritten 6ver Skéne och Blekinges dom av den 24 oktober 2016 i mal nr
B 412-16, JK 1993 B.7 samt JK, beslut av den 12 april 2006 i dnr 2597-06-31). Att det
forbéller sig pa detta sétt har dock ifragasatts i doktrin, se t.ex. Thomas Bull, Klargéranden
och nya frigetecken kring efterforskningsforbudet i 3 kap. 4 § TF, JT 2002-03 s. 128-139 och
dar anforda kéllor. Med hénsyn till vikten av efterforskningsférbudet, avsaknaden av
végledande avgdranden, och den osékerhet som uttrycks finns det ett stort behov av
végledande avgdranden, vilket innebdr att hovritten 4ven pa denna grund ska meddela
prévningstillstdnd.




BEVISNING M.M.

Christina Thomsen Thérmgqvist dberopar férhér med sig sjilv genom uppspelning av ljud- och
bildupptagningen frén tingsréitten, samt i $vrigt den bevisning som Christina Thomsen
Thoérnqvist beropat vid tingsratten.

Fullmakt samt kostnadsrékning bifogas.
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