Erinran - till rektor och dekanus hum fak, SU

Med anledning av att fakultetens lararforslagsnamnd den 27 februari 2017

beslutade att foresla avslag av min befordran till professor, vill jag framfora

foljande synpunkter.

Mitt drende galler alltsa att lararforslagsnamnden gatt emot de tva sakkunniga
litteraturhistorikerna, professor Claes Ahlund och professor Eva Heettner
Aurelius, vilka bada rekommenderar att jag befordras till professor.
Lararforslagsnamnden anfér inga skal till varfér man anser att de sakkunniga inte
ar tillforlitliga i bedomningen av min meritering.
ok %

Betraffande fragan om pedagogisk skicklighet konstaterar lararforslagsnamnden
tvartom att “sakkunniga har nogsamt relaterat sina bedémningar till fakultetens
skrivna riktlinjer och drar darefter slutsatsen att Lundberg i allt vasentligt
uppfyller de dari uppstallda kraven”.

Trots att de sakkunniga sags ha gjort nogsamt avvagda bedéomningar, drar
lararforslagsnamnden alltsa pa punkt efter punkt motsatta slutsatser. En av de
tva sakkunniga, professor Eva Haettner Aurelius, kommer t ex fram till att ”JL har
visat pedagogisk skicklighet genom undervisning och kursutveckling av hog
kvalitet och i betydande omfattning”.

| direkt konflikt med detta papekar lararforslagsnamnden om min
pedagogiska skicklighet att “kvaliteten styrks inte pa ett tillfredsstallande satt”.

Jag vill har papeka att jag har fyra intyg fran tre olika larosaten. Av samtliga
dessa intyg framgar att jag ar en popular och av studenterna omtyckt larare som
genomgadende fatt goda vitsord i utvarderingar. Jag forutsatte att det kan tas for
givet att min pedagogiska skicklighet inte har avtagit sedan 2004. Dock kan jag
naturligtvis forse den som sa dnskar med ett aktuellt intyg fran IKE.

Min ”pedagogiska egenreflektion” beddms av lararforslagsnamnden som
"tamligen torftig”. Dock anger man inte nagra skal for den bedémningen. Man
konkluderar i stdllet att man pa grundval av min “egenreflektion” inte kan
"beddma om Lundberg besitter den pedagogiska skicklighet som erfordras hos
en professor”. Trots att man saledes anser sig inte kunna géra nagon bedémning,
ifragasatter man de sakkunnigas omdémen om min pedagogiska skicklighet.

Detta ifradgasdttande ackompanjeras dartill av ett helt irrelevant
papekande, ndmligen att en doktorand som jag i ansokan aberopar mig som

handledare av ”nyligen bytt handledare”. Jag vill paminna om att de sakkunniga



har tagit stdllning till de forhallanden som var aktuella nar de skrev sina
utldtanden. Efter att utldtandena skrevs (i oktober 2016) har givetvis
omstandigheterna forandrats. T ex har jag fardigstallt en monografi om Henry
James pa narmare fem hundra sidor. Jag har dartill inbjudits till Kbpenhamn dar
jag foreldast om min bok Det sista museet, i arrangemang av Danska Akademin;
jag har i Boras forelast om min bok Ljusets fiender, i ett arrangemang av
Hogskolan i Boras, osv. Detta forvantar jag mig inte att lararférslagsnamnden ska
beakta, lika litet som att en doktorand bytt handledare.

Dartill anfér man emot mig att jag inte har genomgatt hégskolepedagogisk
utbildning. Man skriver att en dylik utbildning ar “enligt universitetets
anstéllningsordning [. . .] ett krav for befordran”. Det &ar felaktigt. |
anstallningsforordningen talas det om att den s6kande dven kan ha “forvarvat
motsvarande kunskaper pa annat satt”. Lararforslagsnamnden diskuterar inte
heller om min gymnasielararexamen tillsammans med min nastan 20-ariga
erfarenhet av att undervisa i litteraturvetenskap ska kunna rdknas som
“"motsvarande kunskaper”. Detta trots att professor Ahlund dryftar den fragan i
sakkunnighetsutladtandet. Likasa underlater man inom lararférslagsnamnden att
namna att den som anstalls som professor och saknar hogskolepedagogisk
utbildning samt inte anses ha ”forvarvat motsvarande kunskaper pa annat satt”,
enligt anstallningsforordningen, bor alaggas att “genomga sadan utbildning
under de tva forsta aren av anstallningen”.

Icke desto mindre pastas alltsa, felaktigt samt vid tva tillfallen i
lararforslagsnamndens skrivelse, att min brist pa hogskolepedagogisk utbildning
omojliggor en befordran.

sk ok
Nar det galler fragan om akademiskt ledarskap citerar man professor Haettner
Aurelius:

"Det finns ytterligare ett kriterium (4/5 2011) som stadgar att ‘den sékande
ska ha visat akademiskt ledarskap och boér ha dokumenterad erfarenhet av att
administrera forskning’, och jag kan inte finna att JL har meriter av denna art”.

Dock underlater man att citera fortsattningen pa resonemanget:

"Daremot kan han som redaktér for Tidskrift for litteraturvetenskap,
Tvdrsnitt, streckar-redaktor pa SvD samt pa Axess magasin redovisa omfattande
administrativa och verksamhets-/arbetsledande erfarenheter. [. . .]”

Inte heller ndmner lararforslagsnamnden att Claes Ahlunds slutsats ar
densamma som Haettner Aurelius: “Samtidigt rader det enligt min uppfattning
inget tvivel om att detta vdl kompenseras av den mycket omfattande verksamhet

som Lundberg bedrivit inom ramen for sina redaktérskap for Axess och Tvarsnitt,



inklusive sakkunniguppdragen for ansokningar till Axel och Margaret Ax:son
Johnsons stiftelse om forskningsfinansiering.”

Lararforslagsnamnden anger inte nagra skal till varfor deras slutsats i
denna fraga blir en annan &n de sakkunnigas. Aterigen bor det papekas att
medan de sakkunniga motiverar sina standpunkter, motiverar man fran
lararforslagsnamndens sida inte varfor man hyser en diametralt motsatt asikt.

Jag vill hdr dessutom understryka att Tvdrsnitt under mina ar som
chefredaktor var finansierad av Vetenskapsradet/HSFR. Axess magasin
finansierades i sin tur av en stiftelse som av staten ar alagd att syssla med
vetenskaplig forskning. Termer som ”akademiskt ledarskap” och "forskning” ar
sdledes applicerbara pa bada de verksamhetssfarer dar jag innehaft
chefspositioner (under sammanlagt nio ar).

sk ok
| diskussionen om min vetenskapliga skicklighet ar det endast en monografi (av
fem) som lararforslagsnamnden tar upp: Ljusets fiender. Det bor konstateras att
tre ytterligare monografier av renodlat litteraturhistorisk karaktar foreligger: en
om Harry Martinson, en om svensk dekadent lyrik vid sekelskiftet 1900 samt en
om Henry James forfattarskap. Dessa tre volymer omfattar tillsammans over
1000 sidor och lovordas pa det hela taget av de sakkunniga.

Men lararforslagsnamnden fokuserar alltsa endast pa Ljusets fiender och
citerar Haettner Aurelius: ”Ljusets fiender [kan] med nagon svarighet [. . . ] anses
vara ett specimen inom amnet litteraturvetenskap.” Detta leder Oover i
lararforslagsnamndens helt egna slutsats att “en icke ringa del av Lundbergs
publikationer ligger i granslandet till det renodlat litteraturvetenskapliga”.

Pa vagen dit har man dock valt att passera forbi ett annat citat av Haettner
Aurelius. Hon papekar namligen att jag i min uppsats “Forforelsekonsten”
framtrader som en "intelligent, skarpsynt och initierad kritiker av den svenska
offentliga diskussionen om estetik och konst, dock nagon gang en smula
forenklande”. Det bor har papekas att artikeln “Forforelsekonsten” handlar om
evolutiondra estetiska teorier — ett forskningsfalt som internationellt sett ar
starkt expansivt och i allra hégsta grad berdor amnet litteraturvetenskap. Varfor
ett positivt omddéme om denna uppsats anfors i ett resonemang dar
lararforslagsnamnden avser att pavisa svagheter i min forskning ar minst sagt
oklart.

Vad lararférslagsnamnden avser med att “en icke ringa del av Lundbergs
publikationer ligger i granslandet till det renodlat litteraturvetenskapliga”, ar
naturligtvis svart att veta. Inkluderande Henry James-monografin (som jag skrev

kontrakt pa med bokférlag redan i sommaren 2016) pa 460 sidor omfattar mina



litteraturvetenskapliga publikationer (monografier och vetenskapliga uppsatser)
sammanlagt 1519 sidor (detta exkluderar alltsa Ljusets Fiender samt uppsatser
och artiklar av liknande slag). Till det kommer 50 recensioner av
litteraturvetenskapliga arbeten. Vill man i motsats till Claes Ahlund inte rakna
Det sista museet som "renodlad” litteraturvetenskap landar man pa 1369 sidor.

| en formulering pastas det “vara anmarkningsvart [. . .] att Lundberg inte
har erhallit ndgon form av externa medel forutom ett anslag fran Riksbankens
Jubileumsfond 1994-1997”. Man kan notera att orden anmdrkningsvdrt och inte
har erhdllit anvands i en mening som beskriver att jag har erhallit externa medel.

Jag vill erinra om att det i anvisningarna till SU:s mall for ansdkan om
befordran papekas att det endast ar “storre bidrag” som ska anges. Det finns
anledning  att  beakta  skillnaden  mellan  ”storre  bidrag” och
lararforslagsnamndens aberopande av “nagon form av externa medel”. Jag har
saledes inte redovisat att jag har erhallit extern finansiering under 2013 for att
skriva Ljusets fiender (sammanlagt 270000 kr) samt bidrag i samma
storleksordning 2007—2008 fran Ax:son-Johnson-stiftelsen. Jag har for skrivandet
av mina senaste bocker inte varit i behov av att soka pengar fran forskningsrad
och finner det en smula markligt att franvaron av statliga bidrag (efter 1997) ska
vandas emot mig, i synnerhet med tanke pa att jag mellan augusti 2013 och
augusti 2017 kommer att ha publicerat tre monografier (vilkas tryckning for
ovrigt finansierats med externa medel, bland annat fran fonder knutna till
Vitterhetsakademin och liknande) pa sammanlagt drygt tusen sidor.

Nar det galler lararférslagsndamndens invandningar mot vilka antologier och
tidskrifter som jag valt att publicera mina artiklar i, sa vill jag papeka att jag har
foredragit att publicera mig i sammanhang dar texterna fatt sa stor publik
spridning som majligt, detta alltsa i stdllet for i vetenskapliga publikationer av
peer review-karaktar med ofta begransad spridning och med en lasekrets som i
vissa fall knappast ar mer omfattande an peer review-granskaren sjalv.

Jag vill i just detta fall for det férsta understryka att de sakkunniga har gjort
en omfattande kvalitativ litteraturvetenskaplig beddmning av mina alster och att
denna granskning visar att mina publikationer ar av hég vetenskaplig kvalitet (det
vill sdga de sakkunniga har gjort samma typ av granskning som det aligger en
peer review-granskare att gora).

For det andra ar det viktigt att halla i minnet att de publikationer dar jag
publicerat mig omfattar sadana som Samlaren, TFL, festskrifter till
litteraturhistoriker, arsbocker for litterdra sallskap, utstéllningskataloger till
statliga muséer — publikationer som i de allra flesta fall har haft disputerade

akademiker som redaktorer. Bland bokférlag dar jag publicerat bdcker kan



namnas Atlantis forlag. Det var vid publiceringstillfdllena Sveriges mest
prestigefyllda forlag for akademisk utgivning. Haettner Aurelius sammanfattar helt
korrekt de plattformar dar jag valt att publicera mig som ”val ansedda nationella
tidskrifter och pa val ansedda forlag”.

Lararforslagsnamnden menar vidare att min meritering vad galler
"inbjudna foredrag, gransknings- och opponentsuppdrag” ar ”problematisk”. | sin
upprakning av mina enligt dem ringa meriter pa detta omrade bortser de dock
fran for det forsta ett granskningsarende rorande tryckningsbidrag (for
Riksbankens jubileumsfond), for det andra alla de foredrag jag hallit genom arens
lopp, och for det tredje att jag under mina ar vid Ax:son Johnson-stiftelsen
granskat ett flertal ansdkningar om forskningsfinansiering.

De forskningsnatverk som jag byggt upp, liksom de manga seminarier och
konferenser som jag har anordnat med akademiker och om akademiska
sporsmal, har forvisso till stor del varit kopplade till mina verksamheter pa Axess
magasin och Tvdrsnitt (lararforslagsnamnden bortser de dock fran en konferens
i Umea 2000, arrangerad av TFL, under min tid som en av den tidskriftens tva
redaktorer). Dessa seminarier och natverk har varit forskningsanknutna,
inkluderat internationella foreldsare och anordnats inom ramen for
verksamheter vid forskningsstiftelser och dito rad.

Jag vill ocksa erinra om att man som ett argument mot min befordran
anger att jag inte varit aktiv i nagra “"forskningsnatverk”. Det bor dock noteras att
det ingenstans i SU:s kriterier for befordran talas om delaktighet i
"forskningsnatverk”. Icke desto mindre ar bilden av mig som stdende utan
kontakt med oOvriga forskarvarlden bade osann och direkt krankande. Den
sakkunnige Claes Ahlund, som till skillnad fran professorerna i
lararforslagsnamnden ar litteraturvetare, fastslar att jag ” tveklost [ar] en aktiv

deltagare i forskarvarlden”.



SAMMANFATTNINGSVIS kan konstateras att lararforslagsnamndens skrivelse rymmer
atskilliga rena sakfel och vantolkningar. Man anfor inga argument om varfér man
vdljer att negligera de sakkunnigas helhetsbedémningar. Och i de fall man i
enskildheter argumenterar emot de sakkunnigas synpunkter och slutsatser,

rymmer argumentationen felaktigheter och utelamnanden av fakta.

Betraffande beddomningen av den pedagogiska verksamheten listar jag har de
allvarligaste bristerna i lararférslagsnamndens skrivelse

Man pastar felaktigt att det ar ett krav for befordran till professor att ha
genomgatt hogskolepedagogisk utbildning.

Man pastar felaktigt att min dokumentation av pedagogisk skicklighet &r
bristfallig.

Man korrigerar pa ett felaktigt satt de sakkunnigas bedémning med hanvisning

till sddant som har skett efter att sakkunnighetsutlatandena fardigstallts.

Betraffande erfarenhet fran akademiskt ledarskap och administration:
Man bortser pa oklara grunder fran mina nio ar i chefsbefattningar vid stiftelser
som finansierar, initierar och bedriver forskning: VR/HSFR/Ax:son Johnson-

stiftelsen.

Betraffande bedémningen av den vetenskapliga skickligheten:

Det pastas pa ett missvisande satt att en ”icke ringa del av” mina publikationer
ligger i “granslandet till det renodlat litteraturvetenskapliga”. En mer rattvisande
beskrivning ar att mina publikationer inom ramen for renodlad
litteraturvetenskap uppgar till narmare 1500 sidor. Till det ska laggas
sammanlagt 50 recensioner av litteraturvetenskapliga verk.

Det pastas felaktigt att jag inte erhallit externa medel annat an fran Riksbanken
1994-1997.

| beskrivningen av mina pastadda tillkortakommanden vad galler ”inbjudna
foredrag, gransknings och eller opponentuppdrag”, underlater man att ndmna
flera i min ansdkan redovisade exempel pa det som sags saknas.

| beskrivningen av deltagande i och anordnande av seminarier och konferenser
negligerar man de manga seminarier och konferenser som jag arrangerade och
deltog i under mina nio ar i chefsbefattningar vid stiftelser som finansierar,

initierar och bedriver vetenskaplig forskning: VR/HSFR/Ax:son Johnson-stiftelsen.

Stockholm den 6 mars 2017,
Johan Lundberg



