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Klagande Samuel Nyholm
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112 61 Stockholm

Motpart Sara Teleman
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116 22 Stockholm

Overklagat Konstfacks beslut den 8 januari 2018 att

beslut anstilla Sara Teleman som professor (dnr
KF2017/VO2P/11)

Némndens beslut

Overklagandenamnden for hdgskolan undanréjer Konstfacks beslut att anstilla Sara
Teleman som professor och aterforvisar drendet till Konstfack.

Bakgrund

Konstfack ledigforklarade en anstéllning som professor i visuell kommunikation
med inriktning illustration och bildberittande. Till anstéllningen anmilde sig bl.a.
Samuel Nyholm och Sara Teleman.

Beata Boucht, Joanna Hellgren och Jayna Brown utségs till sakkunniga i drendet.
De sakkunniga ldmnade forslag till vilka av de sékande som skulle kallas till
intervju och foreldsning. Som det far forstds rangordnade Beata Boucht Sara
Teleman som tvaa och Samuel Nyholm som trea. Joanna Hellgren rangordnade
Sara Teleman pa delad forsta plats och Samuel Nyholm pa tredje plats. Jayna
Brown rangordnade, som det far forstds, Sara Teleman pé fjérde plats och Samuel
Nyholm pa sjunde plats. Hon placerade inte Samuel Nyholm i gruppen som borde
kallas till intervju och foreldsning.

Lérarforslagsndmnden beslutade att kalla Sara Teleman och tva i drendet inte -
aktuella sokande till intervju och provforeldsning. Namnden beslutade senare efter
omrostning att foresld Sara Teleman for anstéllningen.

Konstfack beslutade den 8 januari 2018 att anstilla Sara Teleman som professor.
Yrkande m.m.

Samuel Nyholm Overklagar beslutet och yrkar att han ska erhélla anstéllningen.
Han anf6r bl.a. foljande. Han yrkar i forsta hand att sjélv erhlla anstillningen och i
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andra hand att anstédllningsbeslutet undanrgjs och att nya sakkunniga utses, som
uppfyller krav pd kompetens, saklighet, opartiskhet och kénsfordelning.

Hans bedémning &r att urvalsprocessen skett pé ett sétt som strider mot Konstfacks
egna och hogskoleforordningens regler, samt regeringsformens krav pa saklighet
och opartiskhet. Om urvalsprocessen hade skett pa ett riktigt sdtt borde han haft
goda chanser att fa anstéllningen som den mest meriterade av de s6kande, bdde vad
géller akademisk erfarenhet och professionell verksamhet.

Hans invidndningar bestér i fem huvudsakliga punkter:

1. Konstfack har inte foljt sin egen anstéllningsordning betraffande val av
sakkunniga.

2. Javsforhéllande finns mellan huvudkandidaten och tvé av de sakkunniga.

3. Utlysningen uppfyller inte grundlagens krav pa att anstéllning ska ske pé saklig
grund.

4. Tva av de sakkunniga har brustit i saklighet gillande beddmningen av for
anstéllningen relevanta meriter.

5. Hans formella meriter, relevanta for &mnesbeskrivningen, ér av betydligt storre
omfattning dn huvudkandidatens.

Vad giller att Konstfack inte har f6ljt sin egen anstéllningsordning betréiffande val
av sakkunniga, anges i anstillningsordningen att bdde kvinnor och mén ska vara
representerade bland de sakkunniga, om det inte finns mycket starka skil mot detta.
(2.3.8 1 Konstfacks anstillningsordning). Vidare bor en eller flera sakkunniga ha
professorskompetens. Samtliga sakkunniga var kvinnor. Inget skl har angivits for
detta undantag. Om Konstfacks skil for detta skulle vara att det inte gitt att hitta
ndgra manliga sakkunniga som motsvarar utlysningens karaktéristik kan detta litt
avfardas. Bade i Norden och i resten av Europa finns illustrations-, konst- och
designprofessorer av bada kén, vissa t.0.m. med sérskilt intresse for aspekter som
paminner om Konstfacks inriktning. Det finns bade kvinnliga och manliga
illustrationsprofessorer i de andra nordiska lénderna. Det finns dessutom gott om
kandidater med betydligt hdgre grad av konstnérliga och undervisningsmissiga
erfarenheter i anknytning till &zmnesomradet, av olika konstillhdrighet, bade i
Sverige och utomlands, dn de sakkunniga som Konstfack anlitat. Det bor ocksé
noteras att endast kvinnliga kandidater kallats till intervju och provforeldsning.
Fakulteten har redan kvinnlig Gverrepresentation och foretradaren pa den aktuella
anstéllningen var kvinna.

Vidare saknar tvé av de sakkunniga, Beata Boucht och Joanna Hellgren, formell
professorskompetens, avseende sdvil pedagogiska erfarenheter, som konstnirliga.
Jayna Brown &r professor inom ett &mnesomréade utan direkt anknytning till
anstéllningen (humaniora och medievetenskap) och saknar konstnérliga
erfarenheter.

Avseende partiskhet, har han funnit ett sannolikt javsforhallande mellan Sara
Teleman och tva av de sakkunniga, Beata Boucht och Joanna Hellgren. Beata
Boucht och Sara Teleman ar bada verksamma i samma kor. Beata Boucht
medverkade vidare i en del av en bok som Sara Teleman var redaktor for. Sara
Teleman var ocksd opponent vid Beata Bouchts masterexamen pa Konstfack ar
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2007. Sara Teleman var, tillsammans med en ledamot av Konstfacks hégskole-
styrelse, projektledare och curator for en utstéllning och utstdllningsturné dér
Joanna Hellgren var en av sju deltagande konstndrer. Sammantaget ger detta intryck
av att Konstfack snarare sokt sina sakkunniga och sin kandidat for anstéillningen
inom en pd forhand definierad krets i strid med 1 kap. 9 § regeringsformen, dér det
anges att domstolar samt forvaltningsmyndigheter och andra som fullgér offentliga
forvaltningsuppgifter i sin verksamhet ska beakta allas likhet infor lagen samt iaktta
saklighet och opartiskhet.

Utlysningen uppfyller vidare inte grundlagens krav pa att anstéllning ska ske pa
saklig grund. I utlysningen av anstéllningen anges att huvuddmnena ir grafisk
formgivning och illustration, till vilka sakligheten ska sittas i relation. Det anges
ocksa att “utbildningarna utgér fran normkritiska perspektiv, vilket handlar om att
synliggora och ifragasitta normer som uppratthaller och konturerar diskriminerande
maktférhallanden". Eftersom "normkritiska perspektiv" inte anges som bedom-
ningsgrund, utan inriktning, handlar det rimligtvis om en medvetenhet och inte en
kvalifikation. I detta fall borde kunskap om normkritik vara nog for att uppfylla
kraven for undervisning inom anstéllningens ramar. "Normkreativitet" ingar
ddremot som en av sju beddmningsgrunder och en omfattande, dokumenterad
praktik efterfrigas, vilken forklaras med "att genom sin praktik undersdka och
synliggora strukturella maktforhédllanden". De idéer han lidgger fram i sin ansokan
har alla relevans for det konstnérliga &mnesomradet.

Tvé av de sakkunniga har brustit i saklighet gillande beddmningen av de for
anstillningen relevanta meriterna. Baserat pa utlysningen ska en sjundedel av
vikten ldggas vid de sokandes normkreativa garning. I sakkunnigutlitandena
framgér att bdde normkritik och normkretivitet har varit av avgdrande betydelse,
vilket strider mot grundlagens krav pa saklighet och opartiskhet.

Hans formella meriter som &r relevanta for &mnesbeskrivningen, 4r av betydligt
stérre omfattning dn huvudkandidaternas. Han beddmer sig vara mer kvalificerad
for anstéllningen som professor, inte bara pé grund av sina betydligt mer
omfattande meriter pa alla for anstéllningen relevanta omriden, men ocksé i en
uppfattning om att hans divergenta idé om normkreativitet skulle skapa ett mer
heterogent klimat pa institutionen och verka vitaliserande savil for Konstfack som
for svensk illustration och bildberittande.

Konstfack vidhéller sitt stillningstagande och anf6r i huvudsak féljande. Vad |
giller hur de sakkunniga utses ér det prefekten som svarar for att institutionens
amnesrdd lamnar forslag pd sakkunniga till lararforslagsndmnden. Under rekryte-
ringsprocessen ldmnade dmnesradet forslag om sammanlagt tta sakkunniga (varav
tvd manliga), alla med kompetens som dmnesridet bedémde var relevant for
professuren, beroende pé hur de kombinerades. Tva sakkunniga (Beata Boucht och
Joanna Hellgren) kvarstod dven efter sista ansokningsdag samt efter avstimning av
jav irelation till alla 17 kandidater. Av olika skal foll forslag géllande en tredje
sakkunnig bort under processens géng. Beslutet att utse professor Jayna Brown som
den tredje sakkunnige togs den 29 september 2017. Vid denna tidpunkt hade de tva
andra sakkunniga paborjat sitt uppdrag.
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Lararforslagsnamnden uppmarksammade att beslutet skulle innebéra att inte bade

man och kvinnor var representerade bland sakkunniga. Att professor Jayna Brown

kompletterade dvrigas kompetens och &mnesomrade bedomdes dock vara av storre

betydelse, vilket innebar att gruppen sakkunniga:

- sammantaget representerade de olika inriktningarna géllande anstéllningens
amnesomrade,

- sammantaget hade kompetens fran sdvil hogskola som yrkesverksamhet
innefattade en internationell verksamhet,

- inte var anstéllda vid Konstfack,

- innefattade minst en med professorskompetens samt

- att de tillfragade i samrdd med Konstfacks handldggare gjort bedommngen att
jav inte forelag i relation till ndgon av de 17 kandidaterna.

Konstfack menar att lararforslagsndamnden har beslutat att utse sakkunniga som
sammantaget haft relevant kompetens i enlighet med de kriterier som anges i
anstallningsordningen. Konstfack anser inte att reglerna i anstéllningsordningen har
sidosatts eftersom sarskilda skl till enbart kvinnliga sakkunniga har kunnat
anforas i drendet.

Vid Konstfack &r lararforslagsndmnden en kollegialt sammansatt ndmnd dér bade
mén och kvinnor &r representerade, en manlig lektor och tva manliga professorer
ingér bland ordinarie ledaméter, 6vriga dr kvinnor. Studentkaren utser sjdlva sina
ledamoter.

Vad avser de sakkunnigas uppdrag och bedomningen av jdv har Konstfack anlitat
tre externa sakkunniga vars uppdrag har varit att 1dsa samtliga 17 kandidaters
ansokningshandlingar. De har bedémt varje kandidat i forhallande till behorighet
och bedémningsgrunder i anstéllningsprofilen och foreslagit vilka som bor gé
vidare till intervju (kategori A) samt rangordnat alla som ingér i denna kategori.

Samuel Nyholm anfor att han funnit ett sannolikt javsforhallande mellan Sara
Teleman och tvé av de sakkunniga. Konstfack kan dock inte se att det som Samuel
Nyholm framfor styrker detta. Bdda har trédffat och/eller kénner till flera sokande,
men de har ingen omedelbar relation till eller traffar ndgon av dem regelbundet.
Ingen sakkunnig kan ségas ha ett faktiskt intresse av drendets utging, dd denna
varken 4r till synnerlig nytta eller skada for ndgon av de sakkunniga.

De sakkunnigas yttranden é&r ett stod till lararforslagsndamnden i den forsta delen av
urvalsprocessen och beslutet att kalla tre kandidater till provforeldsning och
intervju. Lararforslagsnamnden tar del av alla ans6kningshandlingar innan beslut
tas. Av de sakkunnigas yttranden framgar att sammanlagt 8 av 17 kandidater har
rangordnats i kategori A (toppgruppen), varav fyra mén. De tre kvinnliga
kandidater som kallades till intervju var rangordnade bland de fyra framsta av
samtliga sakkunniga.

Alla kandidater har fatt ta del av de sakkunnigas yttranden. Konstfack kontaktades
da av Samuel Nyholm och hdgskolan avvisade bland annat dennes begéran om att
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under den pagdende processen dra tillbaka Jayna Browns utlitande och inhimta ett
nytt. Ddremot har Samuel Nyholms invadndningar sparats for beaktande i ldrar-
forslagsndmnden. Efter att ha tagit del av de sakkunnigas yttranden, inklusive
Samuel Nyholms invédndningar, beslutade Lararforslagsnamnden att kalla tre
personer till intervju, déribland Sara Teleman.

Samuel Nyholm viljer att i sitt 6verklagande uppehélla sig vid en av de bedom-
ningsgrunder (med lika vikt) som den sdkande ska uppfylla, namligen "dokumen-
terad omfattande erfarenhet av en normkreativ praktik (att genom sin praktik
undersoka och synliggora strukturella maktforhallanden)." Darefter tillkommer i
ytterligare fem bedomningsgrunder (med lika vikt). Konstfack uppfattar att Samuel
Nyholm framst ifragasatter de sakkunnigas tolkning och det utrymme denna
bedémningsgrund fatt i deras yttrande. De sakkunniga gor skilda bedémningar av
Samuel Nyholms fortjénst och skicklighet vad géller denna bedémningsgrund. Tva
av tre sakkunniga placerade Samuel Nyholm i den grupp som bor kallas till
intervju, dock inte lika hogt rangordnade som de tre som kallades.

Samuel Nyholm anfor vidare att han 4r mer kvalificerad &n 6vriga kandidater pd
grund av betydligt mer omfattande meriter &n Gvriga kandidater pé alla for anstill-
ningen relevanta omraden. Samuel Nyholm &r en av flera kvalificerade kandidater
for anstillningen. Han ansdgs ddremot inte uppfylla dessa bedémningsgrunder lika
vl som de tre kandidater som — efter en sammantagen bed6mning — kallades till
intervju och foreldsning. I detta drende har de sakkunniga och lararférslagsndimnden
varit eniga i sin bedomning.

Samuel Nyholm har kommit in med ett yttrande.
Sara Teleman har beretts tillfille att yttra sig.

Skal
Av 1 kap. 5 § andra stycket hogskolelagen (1992:1434) framgar att jamstilldhet
mellan kvinnor och mén alltid ska iakttas och framjas i hogskolornas verksamhet.

Enligt 4 kap. 6 § hogskolefrordningen ska vid anstéllning av en professor
(inbegripet adjungerad professor) sakkunnigbedomning om de sokandes skicklighet
hamtas in, om det inte dr uppenbart obehévligt for provningen av skickligheten.
Om en bedomning hémtas in fran tva eller fler personer, ska kvinnor och mén vara
jamstéllt representerade. Detta géller dock inte om det finns synnerliga skil.

Regeringen anfor i propositionen En akademi i tiden — 6kad frihet for universitet
och hogskolor (prop. 2009/10:149, s. 58) bl.a. foljande. Regeringen anser att det ér
viktigt att 6ka andelen kvinnor inom de hogre lararbefattningarna. Hégskoleverket
har i en rapport redovisat att mén som doktorerat anstélls som professorer i dubbelt
sd stor utstrickning som kvinnor som doktorerat (HSV 2006:2 R). En blandad
konssammansittning bland de som deltar i beredningen vid rekrytering av personal
anses allmént vara av stor betydelse for jamstélldheten och ar ett verktyg for att
kompensera negativa effekter for jimstalldheten vid anstéllning av ldrare. Hog-
skoleforordningen bor darfor fortsatt innehdlla en bestimmelse om att mén och
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kvinnor ska vara jamstéllt representerade bland de som bereder drenden som ror
anstdllning av ldrare, om inte synnerliga skl talar emot detta. Av betydelse dr
ocksé bestimmelsen i 1 kap. 5 § hogskolelagen dér det framgar att i hgskolornas
verksambhet ska jamstédlldhet mellan kvinnor och mén alltid framjas.

Samuel Nyholm har i sitt 6verklagande tagit upp frdgan om jamstélld representation
bland de sakkunniga.

I drendet framgar att Konstfack utsett forst Beata Boucht, Joanna Hellgren och
senare Jayna Brown till sakkunniga i drendet. Av utredningen framgar att det
inledningsvis fanns tva mén bland forslagen till sakkunniga, men att dessa foll bort
i processen. Senare utsags ytterligare en kvinna som sakkunnig. I drendet har
séledes sakkunnigutldtanden kommit in enbart frén kvinnliga sakkunniga.

Overklagandendmnden har att ta stéllning till om det har forelegat synnerliga skl
for att enbart ha kvinnor som sakkunniga. Svarigheter att rekrytera sakkunniga av
bada konen kan innebira att "synnerliga skil" foreligger (jfr SOU 1996:166, sid.
94-95). Ett larosite far emellertid anses ha en skyldighet att gora anstrangningar for
att finna sakkunniga av bada kénen. Samtidigt maste beaktas intresset av att
anstallningsforfarandet inte orimligt fordréjs. Om det foreligger synnerliga skal att
inte inhdmta utlatanden fran sakkunniga av bada konen fér bedomas fran fall till
fall.

I det aktuella drendet har Konstfack utsett tre kvinnor som sakkunniga. Av arendet
framgar inte vilka mén som tillfragats eller vilka anstrangningar som gjorts for att
fa fram en manlig sakkunnig. Konstfack har anfort att det funnits sérskilda skal for
att det inte utsetts ndgon manlig sakkunnig. Overklagandenimnden vill understryka
att det i hogskoleforordningen anges att det ska finnas synnerliga skil for att de
sakkunniga inte ska vara jamstallt representerade. Sammantaget bedomer Over-
klagandendmnden att Konstfack inte gjort sddana anstrangningar for att fa fram en
manlig sakkunnig som gor att det skulle foreligga synnerliga skal for att inte ha
jamstalld representation bland de sakkunniga. Vad hogskolan anfort om
sammanséttningen av lararforslagsndimnden saknar vid denna bedomning betydelse.
D4 det inte kan uteslutas att denna brist har paverkat utgdngen i drendet ska
Konstfacks beslut att anstéilla Sara Teleman som professor undanrdjas. Vid denna
utgang saknas anledning for ndmnden att ta stéllning till om det forelegat jav i
drendet.

Enligt 5 kap. 1 § hogskolelagen (1992:1434) far Overklagandenimndens beslut inte
overklagas.

For Overklagandenimnden
@m / c%t,
Petra Lundh @U\A«L gll’l/w\d’i/ﬂ%'

Marie Stern Warn
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I avgorandet har deltagit lagmannen Petra Lundh, ordforande, chefsjuristen
Christina Helmér, professorn Ruth Mannelqvist, hyresradet Eva Reldén, professorn
Stellan Sandler, docenten Hakan Sollervall, hovriéttsradet Per-Anders Svensson och
studenten Johan Wester. Foredragande har varit verksjuristen Marie Stern Wérn.

Expediering till:
Samuel Nyholm
Sara Teleman
Konstfack



